Ningd hauria d'ignorar que els pobles indigenes, no
solament de Méxic, sin6 també de tota América, fins al
sud de Xile, han estat humiliats, explotats, reduits a
una condicié gairebé infrahumana, abandonats a la
seva sort. Els avencos socials que al llarg dels anys
s’han anat introduint en la societat mexicana, per
exemple, ja que ara es tracta d’aquesta, no han
beneficiat mai, mai, no només als indigenes, sind
tampoc a una gran part de la poblacié mestissa. Certes
investigacions han demostrat que L'(s de les llengiies
indigenes esta disminuint, i aixo s’ha entés a Méxic
com una mostra de progrés. Es a dir, l'aixafada, el
laminat de cultures i tradicions mil-lenaries durant
aquests 500 anys transcorreguts des que vam arribar
aqui els colonitzadors europeus no ha estat, ni més ni
menys, una altra cosa que un genocidi lent, lintent
d’eliminar progressivament lindigena de l'espai
america, i no només de Méxic.

I el que esta passant aqui ara no és només d'ara,
perqué no es pot oblidar que els aixecaments indigenes
no son fets que es remunten a 10 o 15 anys enrere: han
passat sempre, en el segle XIX van océrrer, i en el XX
van ocorrer, i sempre van ser esclafats reduint els
indigenes a la miséria, a la ignorancia, a totes les
malalties possibles i imaginables, com si s'estigués
esperant que el desti, la sort o la fatalitat, com es
vulgui dir, netegés d'una vegada per sempre aquesta
espécie de lepra, des del punt de vista del dominador,
de l'explotador, que seria l'indigena, i que d'alguna
forma estaria enlletgint la lluminosa fa¢ de Méxic.

Qué és el que ha passat, que és el que esta
passant?

Es pot dir: Marcos; si, clar que si, Marcos, peré no
és només Marcos. Es tot un esperit de resisténcia
veritablement sorprenent.

La resisténcia dels indigenes sempre ha estat un
fenomen que potser tindra aspectes incomprensibles
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per a nosaltres, pero és finalment la resisténcia de qui
esta i vol continuar estant. Crec que més enlla dels
aixecaments i les lluites armades hi ha quelcom molt
més fort: una espécie de consciéncia de si mateix que
té lindigena, i el seu sentit de comunitat. Cada un
d’ells és un individu, peré un individu que no pot viure
fora de la comunitat. La comunitat és la seva forca, i
aix0 explica que la seva resisténcia hagi creat aquest
moment en el qual ens trobem.

El fet que no s’hagi concretat l'intent d’eliminar-los
que va prevaler 500 anys només pot entendre’s per
aquesta capacitat de resisténcia absolutament
extraordinaria que va trobar no solament una expressio
solidaria entre ells, siné també una cosa que fins ara
no havia succeit: la solidaritat internacional. Marcos,
que no es veu a si mateix com a lider, és una finestra a
través de la qual es pot mirar tot el que hi ha darrere, i
el que hi ha darrere és el que importa, ell no és més
que aixo, una finestra. Una finestra, una veu, un
pensament.

Clar, pot dir-se que Marcos s‘indianitza. No sé si
s'indianitza; el problema no és aixo, perd Marcos ha
entés el que estava passant. Eduardo Galeano ho
assenyala de manera lluminosa quan diu que Marcos va
arribar a la selva i no el van entendre, més tard va
tornar a entrar i es va perdre en la boira i a partir
d'aqui va comencar a entendre, perqué va comencar a
escoltar. I el que esta passant és que aquesta veu que
aparentment només era la de Marcos es va convertir en
la veu dels indigenes de Méxic. I sobtadament tota la
societat mexicana es troba davant una realitat que si,
que alla estava, que donava per descomptada i que si
en 500 anys no havia canviat gaire, per qué havia de
canviar ara.

El que va passar és que tot ha canviat. Méxic es
troba en una cantonada de la seva historia i la
consciéncia social sobre aixo és tan forta, que va
bastar per justificar que aquella marxa de 3 mil



quilometres fins al D.F. tingués un caracter triomfal. I
més: en el fons, els zapatistes representen la clau que
el govern mexica estava necessitant per resoldre els
seus propis problemes. Aixd no significa que els
zapatistes —és clar, i tenim suficient informacié per
saber-ho— s’organitzin en partit politic; no ho faran.
No. Perqué la veritat és que Méxic, de partits politics,
ja en té. El que li falta és un moviment social que en
aquests moments només pot estat encarnat pel
zapatisme.

Fa un parell de dies Noam Chomsky va dir que el
contagi zapatista pot imprimir un gir al mén. No s6c tan
optimista, pero el que esta passant a América, no
només a Méxic, pot ser decisiu per al futur d'aquesta
part del mén. No tinc el menor dubte que hi ha una
influéncia clarissima del zapatisme segurament en
moltes altres parts, que es dona per una rad molt
senzilla: falten idees al mén i moltissima gent s'adona
que aqui, a Méxic, a la selva Lacandona, van néixer
idees noves. No sabem quin futur podran tenir, perd son
idees noves. I aixo és el que necessitem.

M’agradaria ser tan optimista com Chomsky, pero hi
ha un problema que hem de resoldre: el problema de la
democracia.

El que estem anomenant democracia —i el discurs
alimentat sobre aixd pels politics i els mitjans de
comunicacio, aquesta certa retorica de la que tots fem
més o menys Us— és en el fons una fal-lacia. No passa
de ser una fagana. Les institucions estan alla, funcio-
nen els parlaments, els governs, els tribunals, perd tot
aix0 no té res a veure, i @ més mai va tenir res a veure
en el passat, fins i tot a l'antiga Grécia, amb aquesta
idea, aquesta formula perfectament admirable pero
utopica, de la democracia com a govern del poble, per
al poble i pel poble. Mai ha estat aixi, i avui molt
menys. Perqué fins ara teniem la il- lusié que el poder
politic era la democracia, aixi com la relacié del
ciutada amb les institucions sobretot mitjancant el vot
i les eleccions. Perd si mirem la situaci6 en la qual es
troba el mén avui, és facil adonar-se que els governs
no manen, que el poder efectiu, real, aquest que esta
condicionant la vida de 6 mil milions al mén, és el
poder economic concentrat en les multinacionals. Jo
dic: es pot treure un govern i posar-ne un altre si els
ciutadans aixi ho decideixen, pero no poden prendre el
poder a una multinacional.

Podria ser tan optimista com Chomsky si el
moviment zapatista, o moviments similars —no
necessariament ha d’haver-hi un zapatisme universal—,

expressessin una consciéncia col - lectiva mundial de la
situacid en la qual ens trobem respecte d'una cosa
fonamental en la vida d’'una societat: la giiestic del
poder, de qui el té, per qué el té, per a qui i per a que.
I és clarissim que el poder multinacional no es
preocupa per res de la sort de la gent, només es guia
pel lucre. No té una altra explicaci6 el fet que 3 mil
milions de persones, la meitat de la poblacié mundial,
visquin amb amb prou feines amb 2 délars diaris.

De vegades dic que el planeta Mart m'importa un
rave; vull dir: hem de decidir les prioritats. I des del
meu punt de vista la prioritat absoluta és l'ésser huma.
El cosmos esta alla fa no sé quant temps, un temps que
escapa a la capacitat imaginativa sumada dels 6 mil
milions d’habitants del mén. Per queé assaltar-lo ara? El
cosmos podria esperar 50 0 100 anys més i no passaria
res, al cosmos no li importaria gens. No té sentit anar
a Mart mentre una persona a la Terra, una Gnica
persona a la Terra, s'estigui morint de gana. El
veritablement obscé no és la pornografia; el que és
obscé és que es pugui morir de gana. Llavors, soc
menys optimista que Chomsky perqué hem de resoldre
el problema del poder.

Crec necessari que es desenvolupi aquest moviment
mundial de consciéncia i el zapatisme pot ser-ne un
element, i fins i tot pot afavorir amb el seu exemple
l'aparicié de moviments similars en altres paisos, que no
busquin la conquesta del poder politic convertint-se en
nous partits, que reproduirien el sistema en la mateixa
direcci6 i amb els resultats coneguts. Hi ha indicis
d'aquest desenvolupament, Seattle, Davos, Cancin,
Washington, Porto Alegre...

Qué fer quan una multinacional patenta una planta
que té propietats curatives, que la gent estava ja
usant? Com si Déu hagués destinat L'explotacio
d’aquella planta a aquesta multinacional, al cap de no
sé quants milers i milers d’anys i ningd protesta.

I on queda la privacitat? Avui el que compta és la
targeta de crédit, res més, el ndmero de la targeta de
crédit; el nom no té cap importancia.

Aixo és expressid del problema fonamental que, al
meu parer, és subjacent en el discurs zapatista: és a
dir, no entrar en qiiestions de competitivitat entre
partits politics, sin6 fer, d’'un fort nivell social de
consciéncia, una cosa que pugui canviar el mon. El seu
rumb actual ens porta al desastre.
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